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ATA N° 15/2019

Aos vinte dias do més de maio de 2019, as 14h horas, na sala de reunides do
PREVICARAZINHO reuniram-se em sessdo ordinaria, os Conselheiros titulares do
Conselho Deliberativo, Ellen Carla Severo dos Santos, Adriano Mauss, Caroline Machado
Johner, Féabio Augusto da Silva e Rubem Marcondes Siqueira, os suplentes Jairo Storchi,
Fabiano Santiago Pereira e Alexandre Ricardo Schneider, os membros do Comité de
Investimentos Alisson Bottega, Cristiane Silveira Diehl e Silvio Schneider, o Presidente em
exercicio Fernandes Vedana, além da participagéo dos servidores do Instituto Aline Adam
Barth, Carla Luciane Bettio e Michele Weber Scheidmandel, com a auséncia dos
conselheiros titulares Luciana Basso e Emilio Steffens Moraes, para discutir e deliberar
sobre a seguinte pauta: antecipacéo da primeira parcela do 13° salario, Oficio da Camara
com pedidos de informagdes, referente ao PLC 02/2019, Oficio da Cémara, enviado ao
Prefeito, com pedido de informagdes sobre PLC 04/2019, referente ao Célculo Atuarial,
investimentos e assuntos diversos. 1) O Presidente em exercicio Fernandes Vedana deu
boas vindas a todos e iniciou a reunido, lembrando que a Ata n° 14 ja havia sido lida e
assinada por todos, em fungdo de ser necessério seu envio a Secretaria de Previdéncia
acompanhando os demonstrativos do DAIR e DPIN, para retificar a politica de
investimentos. 2) Em seguida, o Presidente em exercicio questionou se os Conselheiros
estavam de acordo com o pagamento do 13° salério ser realizado na mesma data em que
a Prefeitura, que costuma ser em junho, o que todos concordaram. 3) O Presidente
relatou o recebimento do Oficio n°® 307/2019, em 10 de maio, enviado pelo Presidente da
Camara Daniel Weber, conforme a solicitacdo da Comissdo de Interesses Difusos e
Coletivos, referente ao Projeto de Lei Complementar n® 2/2019, que trata sobre alteragéo
do Regime Juridico dos Servidores Publicos, a fim de possibilitar a redugéao da jornada de
trabalho, com respectiva redugéo de vencimentos. A advogada do Instituto, Michele,
expos aos Conselheiros o impacto previdenciario desta alteragéo proposta pelo Projeto de
Lei, fazendo algumas observacgdes técnicas. Apos, os Conselheiros deliberaram sobre o
assunto, considerando o PLC prejudicial para a saude financeira da autarquia, uma vez
que, com a redugéo dos vencimentos, consequentemente havera redugéo da contribuicéo
previdenciaria, sendo que os servidores ativos que foram nomeados até 31/12/2003 farao
jus a aposentadoria integral com reajuste pela paridade. Portanto, contribuirdo pela
metade “por periodo indefinido” e, apds, fardo jus a aposentadoria integral com a
remuneragdo do cargo efetivo e carga horaria inteira, acarretando em evidente injustica
entre os servidores e burla ao sistema de custeio previdenciario. Ponderaram também,
que a redugéo de carga horéria parte da premissa de que ha excesso de servidores em
relacdo a demanda. Logo, pressupbe-se que por esta razao nao havera a contratacao de
mais servidores. Entéo, além de uma parcela dos servidores ativos passar a contribuir
menos para a previdéncia (com a redugéo dos vencimentos), ndo havera a contratacéo de
outros servidores que efetuariam contribuigéo para o RPPS, causando impacto financeiro,
o qual deveria ser mensurado em calculo atuarial especifico. Os Conselheiros
questionaram a advogada o que podera ser feito caso a PLC seja aprovada, mesmo com
a manifestacgéo contraria da autarquia, ao que Michele respondeu que tera que analisar as
medidas cabiveis a serem adotadas. 4) Dando continuidade, o Presidente relatou o
recebimento do Oficio n°186/2019, datado de 15 de maio, enviado ao Prefeito Municipal
pelo Presidente da Camara, com pedido de informagdes referente ao PLC n°4/2019, e
repassado ao Previ para manifestacéo. Tal solicitagéo partiu da Comissao de Interesses
Difusos e Coletivos, pois o Projeto em questdo regulamenta o artigo 36 da Lei
Complementar n°115/2007, que define a aliquota suplementar do passivo atuarial, a ser
adotada ainda em 2019. O oficio traz alguns guestionamentos sobre o custo atual mensal
da folha de pagamento do Previcarazinho, os valores arrecadados pelo Instituto, e um
comparativo entre o valor que passara a arrecadar caso a aliguota suplementar de
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24,80%, da PLC seja aprovada. Requer ainda cdpia da ata constando a aprovagéo deste
Conselho do célculo apresentado no projeto, exigéncia da Portaria n°464/18 do Ministério

da Fazenda. O presidente observou que, inicialmente o PLC n°4/2019 foi encaminhado
para a Cémara pelo Poder Executivo sem o anexo do calculo, que foi realizado pelo

atudrio Antonio Mario Rattes de Oliveira, contratado pelo Ente. Este foi anexado alguns
dias depois, e também nado passou por apreciagédo do Conselho Deliberativo, s6 sendo
enviado por e-mail pelo contador do Municipio Rafael Hackenhaar, depois do recebimento
do Oficio, na quinta-feira, dia 16 de maio. Ao saber do ocorrido, os Conselheiros
manifestaram estranheza, pois como frisou o conselheiro Fabiano, consta no Art. 4° § 22
da Portaria 464, de 19 de novembro de 2018, que as informagbes e documentos a serem
encaminhados & Secretaria de Previdéncia deverdo corresponder aos da avaliagdo
atuarial elaborada pela unidade gestora do RPPS ou, em caso de elaboragéo de outras
avaliagdes, aos daquela aprovada pelo Conselho Deliberativo do regime, que devera ser
considerada para os fins de que trata o § 1° do art. 3°, que vem ressaltar a importancia da
atuacdo e consolidagéo das responsabilidades dos conselheiros do RPPS. Fabiano citou
que, durante sua participagdo no XVII Seminario Sul-brasileiro de Previdéncia Publica, no
painel sobre as responsabilidades dos gestores e conselheiros, o palestrante Otoni
Guimaraes ressaltou a relevancia de alterar a legislagéo, e incluir como membro nato do
Conselho Deliberativo o Secretério da Fazenda municipal, para que este fique a par dos
assuntos e tenha nocdo da realidade da Autarquia. §) Ainda sobre o assunto, o
Presidente relatou que o Prefeito convocou reunido realizada na sexta-feira, dia 17 de
maio, pela manha, ao qual compareceu acompanhado pela conselheira Caroline. Durante
a reunido, onde também participaram o procurador do Municipio, Gustavo Viapiana, o
Secretario da Fazenda, Adroaldo De Carli, o Secretario da Administracdo Lori Luiz
Bolesina, o contador Rafael Hackenhaar e o vereador Gilson Haubert, o Prefeito
questionou qual a fungdo do Conselho Deliberativo em relagdo ao calculo atuarial
apresentado. O Presidente explicou que o célculo deve passar pela aprovagéo do
Conselho antes de ser encaminhado para a Secretaria de Previdéncia, como determina a
Portaria 464. Mencionou ainda que nos anos anteriores o célculo era realizado por
empresa contratada pelo Instituto, e que o atudrio responsavel sempre vinha
pessoalmente apresentar os resultados obtidos ao Conselho e em reunido com o Prefeito,
onde eram sanadas as duvidas que surgiam. Durante a reuni&o, Fernandes expos
algumas duvidas que lhe ocorreram ao ler o calculo apresentado, ressaltou sua
preocupacdo com a redugédo da aliquota apresentada, e o impacto da consequente
diminuicdo dos valores repassados ao Previ. Informou que a reunido ordinaria do
Conselho seria hoje, ocasi&o em que submeteria o calculo a analise dos conselheiros, ao
que o Prefeito solicitou que a codpia da ata seja anexa ao Projeto. 6) Em seguida, o
Presidente procedeu com a leitura aos conselheiros, de alguns pontos do relatério de
avalicdo atuarial apresentado pelo Ente e seus principais questionamentos, que seguem
na integra: 1.Na péagina 9, no item Premissas atuariais, dispde que a taxa anual de juros
sera de 5,75%, o que reduz a taxa de juros adotada desde 2009 de 6,00%. Questiona-se:
que critério foi adotado para tal redugdo e que impacto causou no presente calculo
atuarial? 2. Na péagina 14, onde relata o plano de custeio, constam as aliquotas da
contribuicdo suplementar em desacordo com a Lei Complementar 219/2018, quais sejam:
para o exercicio de 2019 a aliquota de 46,50%; em 2020, 48,50%; em 2021, 50,50% e de
2022 a 2044, 52,00%; 3. Na pagina 18, na Tabela 5 da apuragéo do LDA e do prazo

maximo de equacionamento, apresenta um total de déficit atuarial de R$ 176.635.324,66,
sendo que nos Ultimos cinco anos, os montantes apurados foram: em 2014, de R$

198.730.704,06; em 2015, de R$ 284.881.342,73; em 2016, R$ 326.251.714,97; em 2017,
R$ 340.866.873,05 e em 2018, R$ 324.259.296,30. Questiona-se: que critérios foram
adotados para esta redugdo do montante do passivo atuarial? 4. Na pagina 18, na Tabela
5 da apuragéo do LDA e do prazo maximo de equacionamento atuarial, comparado com o
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Ultimo célculo atuarial, observa-se uma redug&o consideréavel na proviséo matematica dos
beneficios a conceder: em 2018 apurou-se o valor de R$ 174.271.996,64 e no presente
célculo, o valor de R$ 71.019.798,49. Questiona-se: que critério foi utilizado para tal
redugdo? 5. Na pagina 18, na Tabela 5 da apuragéo do LDA e do prazo maximo de
equacionamento, apresenta um “Limite de déficit atuarial (LDAY’, no montante de R$
68.184.211,68, usado como redutor do montante do déficit atuarial. Questiona-se: que
critério foi adotado para tal célculo redutor? 6. Na pagina 19, na Tabela 6 — Custos dos
beneficios, estabelece uma aliquota de 2,02% para pagamentos de “Outros beneficios e
auxilios”, que se refere ao auxilio doenga e ao salario maternidade, principaimente. No
exercicio de 2018, foram pagos a estes beneficios os valores respectivos de R$
924.288 57 e R$ 297.445,22. Questiona-se: esta aliquota, e levando em conta a redug&o
da aliquota suplementar, seré suficiente para cobrir os pagamentos destes beneficios? 7.
Na pagina 19, na Tabela 7 — Plano de custeio proposto para 2019, estabelece 0 prazo
méximo para amortizacdo do passivo atuarial o ano de 2050. Questiona-se: qual o critério
adotado para aumentar o prazo atuaimente vigente de até 2044 para até 20507 8. Na
pégina 34, no Anexo Il — Projegbes atuariais — Fluxos previdencidrios — aliquotas vigentes,
ha uma projecéo de “saldo capitalizado”, que parte do saldo efetivo do exercicio de 2018
de R$ 95.758.958,89 e estima para os anos seguintes um total de patriménio liquido,
sendo que para 2019 prevé um saldo de R$ 110.888.427,61, para o exercicio de 2020, o
saldo de R$ 126.151.061,42 e assim sucessivamente. Ora, se haverda uma reducéo
consideravel no ingresso de receitas para o Previcarazinho, qual seja, na redugéo da
atual aliquota suplementar de 46,50% para a aliquota proposta nesta PLC 004/2019 de
24 80%, 0 que representaréd uma redugéo de aporte mensal de R$ 790.401,26, levando
em considerac&o a base de célculo apurada nas folhas de pagamento do més de abril de
2019, do Executivo, suas autarquias e do Legislativo, que totalizou o montante de R$
1.693.054,22, questiona-se: qual o critério adotado para prever esses aumentos no saldo
do Patriménio Liquido do Previcarazinho (saldo dos valores aplicados em investimentos)?
9. Complementando o item 8, havendo uma redugéo média de R$ 790.401,26 por més,
em um ano deixara de ingressar no Previcarazinho o montante de R$ 10.275.216,38
(doze parcelas mais o décimo terceiro), entdo ndo havera a preservagéo do saldo ja
existente, uma vez que o Previcarazinho ficara a mercé dos rendimentos dos seus
investimentos para haver aumento no seu patriménio liquido, pois na aliquota proposta,
havera a necessidade mensal de utilizar inclusive parte do rendimento auferido no més.
Levando-se em conta uma média de 50 aposentagdes no ano, é facil de visualizar que a
despesa previdenciaria ira aumentar consideravelmente e considerando, também, a
reducdo de receitas proposta por esta PLC 004/2019. Apés debaterem, os conselheiros
definiram que se faz necessario uma melhor anélise do relatério de avaliagéo atuarial,
pois consideraram que em comparagéo com 0s dados dos calculos atuariais dos anos
anteriores, hé evidente discrepéncia entre eles. E mais grave, as desconexdes gritantes
entre as informagdes do célculo atuarial que acompanha o PLC e os apresentados nos
anos anteriores, sequer sdo justificadas ou explicadas de modo que se possa entender a
metodologia utilizada na confecgéo do atual calculo. Por estas razbes, e por outras que se
poder4 apurar em eventual analise técnica, 0 Conselho Deliberativo do Previcarazinho, no
exercicio de suas prerrogativas e considerando suas responsabilidades perante o Instituto
e servidores segurados, solicitaré calculo atuarial préprio, a figurar como uma segunda
opinido, o que ja tinha sido definido na reunido ordinéria de fevereiro, conforme consta na

Ata n°13/2019. Apods, de posse dos esclarecimentos é que poderd manifestar sua
concordancia, ou ndo, com o célculo que acompanha o PLC, nos termos da Portaria

464/18. 7) O conselheiro Jairo declarou sua preocupacdo em relagéo a proximidade do
prazo para o envio da Lei Complementar & Secretaria de Previdéncia e a regularidade do
CRP, que se encerra em 16 de junho, e as consequéncias deste, pois o ente fica
impossibilitado de receber determinados recursos, inclusive de convénios, o que pode
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trazer alguns transtornos a gestdo publica. Todos os conselheiros entenderam que o
atraso no envio das informagdes se deu por parte do Executivo, sendo que inclusive o
Conselho havia recomendado que a Presidente do Instituto enviasse comunicado
alertando sobre o assunto, o que esta registrado na Ata n° 13/2019. O conselheiro
Fabiano lembrou que no ano passado, ao encaminhar PLC sobre o calculo de 2018,
também depois de expirado o prazo legal de 31/03 para apresentar o calculo atuarial e
encaminhar o demonstrativo DRAA para a SPS, e com pouco prazo para analise, ficou
acordado que o Executivo ndo mais deveria solicitar regime de urgéncia, posto que se
trata de assunto complexo e que requer ser amplamente debatido e analisado. 8) Neste
momento, os vereadores Alaor Tomaz e Jodo Pedro Albuguerque de Azevedo
compareceram ao Previcarazinho e requereram participar da reunido, buscando
esclarecimentos justamente sobre a PLC debatida. Os vereadores fizeram os mesmos
questionamentos encaminhados pelo Oficio, que foram brevemente respondidos pelos
conselheiros e pelo Presidente em exercicio, e que serdo encaminhados por escrito ao
Executivo com maiores detalhes. 9) A seguir, o Presidente relatou a andlise financeira do
més de abril de 2019. Os investimentos tiveram rentabilidade liquida de R$ 896.970,34
(oitocentos e noventa e seis mil novecentos e sessenta reais e trinta e quatro centavos).
O montante gasto com a folha de pagamentos do més foi de R$ 2.493.273,00 (dois
milhdes, quatrocentos e noventa e trés mil, duzentos e setenta e trés reais) para 655
(seiscentos e cinguenta e cinco) inativos e 119 (cento e dezenove) pensionistas. A
despesa com auxilio-doenga foi de R$ 89.596,77 (oitenta e nove mil quinhentos e noventa
e seis reais e setenta e sete centavos) para 36 servidores. Com salério maternidade foi de
R$ 23.289,86 (vinte e trés mil duzentos e oitenta e nove reais e oitenta e seis centavos)
para 10 servidoras. Informou que os gastos administrativos no més de abril totalizaram
R$110.966,95 (cento e dez mil novecentos e sessenta e seis reais e noventa e cinco
centavos). O fundo de reserva da taxa administrativa fechou com o saldo de R$
1.520.372,70 (um milhdo quinhentos e vinte mil trezentos e setenta e dois reais e setenta
centavos). 10) O Presidente informou aos presentes que o Comité de Investimentos ira se
reunir neste mesmo dia, para analisar e deliberar sobre o relatério e sugestédo de
realocac&o de alguns fundos enviado pelo assessor de investimentos. Informou, também,
que as realocacdes seriam para proteger ainda mais nosso patriménio e poderiam chegar
a um volume de R$ 27.000.000,00 (Vinte e sete milhdes de reais). Nada mais havendo a
serjratado, lavrei a presente ata que s vor-tedas 0s presentes.
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